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§ 1 biefed Gefeses sum Schube der perjdnlichen Freileit, beziehungseije
ourcy Urtifel 93 de3 Bunbdesverfajjungdgefeses garantiertem Redyte, dop
niemand feinem ordentlichen Ridyter entzogen verben biirfe, verlept fei,
und e3 1itd diefe WVerfajjungdverlefung dbarausd abgeleitet, daf dem Etraf-
erfermtnis feine rechtsgiiltige Strafandrofung zugrunde liegt, died deshalb,
eil die Crlajjung von Strafnormen nur in die SLompetens bed Bunbes,
nidht aber in die Gejesgebungsfompetens des Lanbdes fillt. Ynuferdem fird
bie beim LVerfafjungsgerichtshofe erhobene Lejdyverde aud) auf die Ver-
legung de3 Redytes ber Fretziigigieit geftiipt und in diefem Jujammen-
flang behauptet, daf dad niedetsfterreichijche Lanbesgeiet: gegen den Artitel 4,
Abfap 2, de3 Bunbed-Verfajjungsgefehesd verftoht.

Tie an den Verwaltungsgerichtshof gerichtete Bejchiverde macht eben-
fall3 Verfajjfungsividrigleit bed jitterten Landedgefeped geltend, befdmpft
aber die angefodjtene Entjcheidung auch wegen Gejepividrigeit mit der
Begritndung, dafy die Nichtzahlung der Maut feine tbertretung im Sinne
bes § 6 bed Strapenmautgefees jei. Tie Vejdhverde an den Vertvaltungs-
gerichtahof chliet mit dem Antrag, den angefochtenen BVejdheid fiir ber-
fajjungsivibrig au erfldven.

Ein Qompetenzfonflitt liegt tm vorliegenden Falle mur injofern bor,
al3 ber Bejhverdefithrer in jeiner an den BVermwaltungsgerichtshof gerichteten
Bejdwerde nicht nur die Gefepwidrigleit ded angefochtenen Vejdjeides,
fondern auch beffen Werfajjungsidrigleit geltend gemacht hat. Wie bder
Verfafjungdgerichtshof jdhon wieberholt ausgejprochen Hat, fann ber Ver-
waltungsgerichtshof iiber die Gefepmapigteit, und ber Verfafjungsdgerichtshof
iiber dbie Verfafjungsividrigleit eined und desfelben Vertvaltungdattes ent-
jcheiben, ofne daf dadurd) ein Kompetenztonflift begriindet rodre.

1036.

Red)t dex Jreiziigigleit. — Strajenmanten. — Kompeten; der Liinder juv
Crlajjung bon Strafuormen. (BVgl. Crf. Slg. M. 778))
G. v. 92, Quni 1928, 3. B. 3/28.

a8 Crienninid launtet:

Durd) die Entfdheibung der niedersiterreidhijdhen Lanbedregierung vom 11. Jdnner
1928, wurbe fein verfofjungdmifig gemifrleifteted Redit bed Bejdymwerdefithrers
verlept.

Tie Bejdjwerbe wird abgetviefen.

Ter Befdwerdefithrer ift jdhuldia, die mit 100 S beftimmten Prozeftoften dem
Qanbe Niebersiterreid) binnen 14 Tagen bei fonftiger Erefution zu begahlen.
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Enifdyeinmpgsgriinde:

-Die BVehauptung, dah durd) die angefochtene Entjcheidung der nieder-
iterrethijchen Landedregierung das verfajjungdmipig gemwdbrleiitete Redt
ve3 BVejdyverdefiihrers, jeinem orventlichen Ridhter nicht entjogen 31t werben,
perlest fet, ftitgt ich im rwefentlichen davauf, daf der Landtag von NRieder-
diterreid) zur Grlajjung von Verwaltungsfirafnormen nidht zujtdndig jet.
Dieje BVehauptung jteht mit ben Kompetenzbeftimmungen der Axtitel 10 fj.
pe3 Bunbed-Berfajjungdgejebed in offerem Wiberjprud), denen ufolge die
Qdnber in allen Angelegenbeiten, in denen jie jur Gejehgebung uftdndig
jind, fogar die zur Regelung ded Gegenftanbdesd erforberlidien BVeftimmungen
oudy auj dem ebiete ped Straf- und Jivilvechted zu treffen befugt jind
(Artitel 15, Abjap 5). Diefe Vehauptung ijt daher nidht geeignet, Bebenten
gegen die Werfajjungdmdpigteit de3 nieberdjterreicdhiichen Gefehed vom
28. Tegember 1922, & &. Bl. YNr. 20 ex 1923 3u begriinden. Ebenjoivenig
bie Behauptung, daf dasd Gejep den im Artifel 4 des Staatdgrundgejetses
itber die allgemeinen Redjte der Staatsbiirger gewdfhrleijteten Grundjap
per Treizitgigleit verlege. Der Werfafjungsgerichtdhof YHat bereitd aus-
gejprodhen, dafy die Grridhtung von Strafenmauten nicht der im Artifel 4
ped Bundesd-Verfafjungdgefepes garantierten Einbeit ded Wikhrungs-, Wirt-
jehafts- und Bollgebieted und dem hier aufgeftellten Verbot von Verfehrs-
befdycdnfungen toideripricht. Wm o tweniger fann eine joldhe gejepliche Map-
nahme ber Freiziigigleit jviderjprechen. Der Verfajjungsgerichtshof Hatte
bafer feine Veranlajjung, von Amitd wegen in die Vritffung ded zitierten
Qanbedgejeped einzugehen.

Der Ausiprud) itber die Progehiojten gritndet ich auj § 88 bes Bunbes-
gejees vom 18. Degember 1925, B. G. BI. Nr. 454.

1037.
Redyt dex Jreiziigigteit anf Anfenthalt und perionliche Freiheit. — Nidht-
jriftliche BVerwaltungsatie, — Futerbretation des § 82 bed BVerfajjungsd-
geridtefoigeiesed — Niedexlajien von Mantjdranten. — Voriibergehenbe
Seitnehmung”. — Juftdndigleit bed Verfajjungdgeridhtshofesd.
G. v. 22. Suni 1928, 3. B. 6/28.
- Dad Grfcuntnid lautet: .

Tadurd), bafy die Befdhwerbefiifrer Sonntag den 29. Jdnner 1928 dureh Herab-
lajfent ber Mautichranten bei Wiener Neuftadt am Weiterfahren gehindert und daf dem
Bejdwerdefithrer Emil . die Arretierung angedbroht wurbe; ift fein verfafjungdmifig
cetwdhrleifteted Hedht der Befdhwerdefithrer verlest wordern.



