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In einer solchen Behandlung wére jedoch keinesfalls eine Mafinahme
erbrechtlichen Inhalts zu erblicken. Werden namlich die an den Péchter
selbst gestellten Anforderungen hinsichtlich der Fortdauer der Pachtfd-
higkeit auch auf den Erben erstreckt, so lauft dies dem Gedanken der
Rechtsnachfolge nicht zuwider, sondern stellt im Gegenteil dessen
folgerichtige Beachtung dar, denn der Erbe wird behandelt, als ob er der
Erblasser wire. Eine erbrechtliche Regelung hétte der Landesgesetzge-
ber damit nicht getroffen. Es braucht daher auch nicht gepriift werden, ob
er eine solche nicht ohnedies kraft Art. 15 Abs. 9 B-VG zu treffen befugt
wire (vgl. Slg. 6828/1972).

bb) In der miindlichen Verhandlung hat die Bf. sich allerdings gegen
§ 47 JagdG gewendet. Auf dieses Vorbringen kann indessen schon
deshalb nicht eingegangen werden, weil § 47 fiir die vorliegende
Eigenjagdpacht gar nicht in Betracht kommt.

b) Den Gleichheitssatz will die Beschwerde deshalb fiir verletzt
ansehen, weil der in § 47 Abs. 2 JagdG bei einer Genossenschaftsjagd
mégliche Eintritt in den Pachtvertrag fiir die Eigenjagdpacht nicht
vorgesehen sei. Eine solche Regelung ist freilich iiberfliissig, wenn der
Eintritt in den Vertrag hier nicht erst auf Grund einer Erkldarung, sondern
schon kraft Erbrechtes erfolgt, so daB sich ein Eintritt ertibrigt, und nur
die allen Pachtungen gemeinsame Moglichkeit der Auflosung wegen
des Verlustes der Pachtfahigkeit besteht. Die Méglichkeit eines (bis zur
Einantwortung vorldufigen und dann endgiiltigen) Eintrittes in das
Pachtverhaltnis ist also nur die Auswirkung des im ersten Halbsatz des
§ 47 Abs. 1 ausgesprochenen Erloschens der Pachtung einer Genossen-
schaftsjagd durch den Tod des Péchters.

Sieht man davon ab, daf die Bf. aus einer dem § 47 entsprechenden
Regelung der Eigenjagdpacht fiir ihre Lage im Ergebnis also ohnedies
nichts gewinnen konnte, so findet eine unterschiedliche Behandlung der
Genossenschaftsjagd auch in diesem Punkt ihre Rechtfertigung in
Unterschieden des Tatsdchlichen. Es ist nicht unsachlich, wenn der
Gesetzgeber die vielleicht gegensatzlichen Interessen der in einer
Zwangsgenossenschaft zusammengefafiten Inhaber des Jagdrechtes
starker beriicksichtigt als die des Eigenjagdberechtigten, bei dem die
Willensbildung zwecks Interessenwahrnehmung typischerweise einfa-
cher ist (vgl. auch Slg. 6687/1972). DaB gelegentlich — wie im
vorliegenden Fall — die Verpéchterin einer Eigenjagd gleichfalls eine
Genossenschaft (hier eine Agrargemeinschaft) ist, dndert daran nichts.

Sollte die Beschwerde aber die Ungleichheit darin erblicken, dafl die
Regelung des § 47 JagdG die Fortsetzung der Pacht durch die
Verlassenschaft ermogliche, wahrend die unmittelbare Anwendung des
§ 48 im Erbfall immer zu einer Auflosung fithren miifite, weil juristische
Personen (und damit auch der NachlaB) den Anforderungen des JagdG
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niemals geniigen konnten, so miBversteht sie den angefochtenen
Bescheid. Die bel. Beh. hat sich nicht allein darauf gestiitzt, daBl die
Verlassenschaft selbst eine untaugliche Pachterin sei, sondern ausdriick-
lich festgestellt, daB auch Erika V die Pachtfdhigkeit nicht besitze. Sie
hat also offenbar angenommen, da8 fiir die Zeit des ruhenden Nachlasses
die Pachtfdhigkeit der den NachlaB vertretenden Person oder sogar des
erkldrten Erben ausreiche. Da das Gesetz eine solche Annahme nicht
schlechthin verbietet, trifft die Pramisse der Beschwerde hicht zu.

Auch wenn das Gesetz den ihm von der bel. Beh. unterstellten Inhalt
hat, ist es unter dem Gesichtspunkt des Gleichheitssatzes unbedenklich.

4. Die Bf, konnte im Eigentumsrecht verletzt sein, wenn die Behorde
das verfassungsrechtlich unbedenkliche Gesetz denkunmaoglich ange-
wendet hétte. In dieser Hinsicht bringt die Beschwerde aber nichts vor,
Im Zusammenhang mit den bereits wiedergegebenen Ausfiithrungen des
VwGH im Erk. Z. 1181/76 lassen sich die Erwdagungen der Behorde mit
dem Zweck des § 48 JagdG durchaus vereinbaren. Es kann daher keine
Rede davon sein, daB die Auflosung des Pachtvertrages einer
Gesetzlosigkeit gleichkdame. Zu beurteilen, ob sie den Vorschriften des
JagdG voll entspricht, ist nicht Aufgabe des VIGH.

Da auch die Verletzung anderer verfassungsgesetzlich gewdhrleiste-
ter Rechte nicht hervorgekommen ist und sonstige Bedenken gegen die
VerfassungsmaBigkeit des angewendeten Gesetzes nicht entstanden
sind, ist die Beschwerde abzuweisen.

8288

KrankenanstaltenG; Klage auf Zahlung von Zweckzuschiissen
nach § 57

Erk. v. 16. Marz 1978, A 5/77

Das Klagebegehren wird abgewiesen.

Entscheidungsgriinde:

I. 1. Die Stadt Linz ist Rechtstrdgerin des Allgemeinen &ffentlichen
Krankenhauses der Stadt Linz. Der Bund leistet gemdB § 57 des
KrankenanstaltenG, BGBI. 1/1957, in der jeweils geltenden Fassung
(KAG) der Stadt Linz Zweckzuschiisse.

In der vorliegenden auf Art. 137 B-VG gestiitzten Klage macht die
Stadt Linz geltend, daBl ihr der Bund fiir die Jahre 1972 bis 1975
Zweckzuschiisse in zu geringer Hohe geleistet habe.
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Diese Behauptung wird in der Klage wie folgt begriindet:

. Der Betriebsabgang dieser Krankenanstalt betrug
im Rechnungsjahr 1972 . ... icainan o i s ... S 80,416.664,60
imRechinungsjahe 1973« . oo aa il e S e SR BAP 200
im Rechnungsjahr 1974 ....... A e e S 104,290.105,28
und im Rechnungsjahr 1975 ........... L S S e 5 122623.963,61

Fiir diese Betriebsabgénge wurden vom Bund Zweckzuschiisse geméB § 57
KAG begehrt. Die Antrage auf Gewéhrung von Zweckzuschiissen wurden der
Vorschrift des § 58 KAG entsprechend vom Landeshauptmann fiir Oberdsterreich
iiberpriift und dem Bundesministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz
vorgelegt.

Zum Betriebsabgang 1972 wurde mit Schreiben des Bundesministeriums fiir
Gesundheit und Umweltschutz vom 5. 6. 1974 die Gewdhrung eines Zweckzu-
schusses von S 11,192.567,04 mitgeteilt. Dieser Betrag wurde darin als fiir 1974
bezeichnet und durch Anwendung des Art.II der 2. KAG-Novelle, BGBL
Nr. 281/1974, mit 12,8 v.H. der amtlichen Pflegegebiihr der niedrigsten
Gebiihrenklasse pro Verpflegstag (24 v. H. des Betriebsabganges) errechnet.

Zum Betriebsabgang 1973 wurde mit Schreiben des Bundesministeriums fiir
Gesundheit und Umweltschutz vom 1. 7. 1975 die Gewahrung eines Zweckzu-
schusses von S 14,173.029,~ mitgeteilt. Dieser Betrag wurde darin als fiir 1975
bezeichnet und durch Anwendung des Art. II der 2. KAG-Novelle mit 14,9 v. H.
der amtlichen Pflegegebiihr der niedrigsten Gebiihrenklasse pro Verpflegstag
(28 v. H. des Betriebsabganges) errechnet.

Zum Betriebsabgang 1974 wurde mit Schreiben des Bundesministeriums fir
Gesundheit und Umweltschuiz vom 9. 5. 1976 die Gewahrung eines Zweckzu-
schusses von S 11,241.092,50 mitgeteilt. Dieser Betrag wurde darin als fiir 1976
bezeichnet und mit 10 v. H. der amtlichen Pflegegebiihren der niedrigsten
Gebiihrenklasse (18,75 v. H. des Betriebsabganges) errechnet.

Der Antrag auf Gewdhrung eines Zweckzuschusses fiir den Betriebsabgang
des Jahres 1975, der vom Landeshauptmann fiir Oberdsterreich mit S 17,701.841,—
fiir richtig befunden wurde, ist bislang nicht erledigt.

Der angegebene Betrag wurde mit 10 v. H. der amtilichen Pflegegebiihren der
niedrigsten Gebiihrenklasse (18,75 v. H. des Betriebsabganges) errechnet.

Die fiir die Ermittlung der Hohe und die Falligkeit der Zweckzuschiisse zum
Betriebsabgang offentlicher Krankenanstalten mahBgeblichen Bestimmungen des
Krankenanstaltengesetzes lauten:

§ 57. Zu dem sich durch die Betriebs- und Erhaltungskosten gegeniiber den
Einnahmen ergebenden Betriebsabgang offentlicher Krankenanstalten der im § 2
Abs.1 Z.1 und 2 bezeichneten Art, mit Ausnahme der ©offentlichen
Krankenanstalten fiir Geisteskrankheiten, leistet der Bund einen Zweckzuschuf,
dessen Hoéhe pro Verpflegstag 10 v. H. der fiir die betreffende Krankenanstalt
amtlich festgesetzte Pflegegebiihr der allgemeinen Gebiihrenklasse, hochstens
jedoch 18,75 v. H. des gesamten Betriebsabganges betragt.

§ 58. Antrdge der Rechtstriger 6ffentlicher Krankenanstalten um Gewahrung
eines Zweckzuschusses gemaB § 57 sind zugleich mit den hiefiir erforderlichen
Nachweisen iiber die finanzielle Gebarung der Krankenanstalt, insbesondere
iiber den Gesamtbettenstand, Bettenbelag, amtlich festgesetzten Pflegegebiihren,
Einnahmen, Ausgaben und Betriebsabgang vom Landeshauptmann zu priifen,
allenfalls richtigzustellen und von diesem dem Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung bis 30. April eines jeden Kalenderjahres vorzulegen.

Diese grundsétzliche Regelung wurde fiir die Jahre 1974 und 1975 durch
Art. II der 2. Novelle zum KAG wie folgt abgedndert:
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Regelung der Zweckzuschiisse des Bundes in den Jahren 1974
umd - 119F5

Zu dem sich durch die Betriebs- und Erhaltungskosten gegeniiber den
Einnahmen ergebenden Betriebsabgang der im § 57 genannten Krankenanstalten
leistet der Bund einen ZweckzuschuB, dessen Héhe pro Verpflequngstag im Jahre
1974 12,8v.H. und im Jahre 1975 149v.H. der fiir die betreffenden
Krankenanstalten amtlich festgesetzten Pflegegebiihr der allgemeinen Gebiihren-
klasse, hochstens jedoch im Jahre 1974 24 v. H. und im Jahre 1975 28 v. H. des
gesamten Betriebsabganges betrdgt. :

I. Der Art, II der 2. KAG-Novelle, BGBL Nr. 281/1974, wodurch die
Zweckzuschiisse des Bundes in den Jahren 1974 und 1975 geregelt wurden, ist
nach Rechtsauffassung der Stadt Linz so zu verstehen, daB zu den
Betriebsabgangen der Jahre 1974 und 1975 Zweckzuschiisse von 12,8 bzw.
14,9 v. H. der fiir diese Jahre amtlich festgesetzten Pflegegebiihren, héchstens
jedoch 24 bzw. 28 v. H. des Betriebsabganges dieser Jahre zu leisten gewesen
wdren. Aus dem Wortlaut der zit. Gesetzesstelle ist ndmlich zu schlieBen, daB esin
der Absicht des Gesetzgebers lag, der Berechnung der erhohten Zweckzuschiisse
die Betriebsabgange der Jahre 1974 und 1975 zugrunde zu legen. Dies 148t sich
eindeutig ableiten

1. aus der Formulierung zu dem . .. Betriebsabgang . . . leistet der Bund . . .
pro Verpflegstag im Jahre 1974 12,8 v. H. und im Jahre 1975 14,9 v. H. der .
amtlich festgesetzten Pflegegebiihr . . . im Jahre 1974 ... und im Jahre 1975 . ..
Argumentation: Pro Verpflegstag im Jahre 1974 heifit, daf die Verpflegstage des
Jahres 1974 die Ausgangsbasis fiir die Berechnung bilden miissen und ebenso die
fir das betreffende Jahr amtlich festgesetzte Pflegegebiihr;

2. aus dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes A 2/64, in welchem es
wortlich heift: Somit ist der Zweckzuschuf zu dem Betriebsabgang jenes
Kalenderjahres zu leisten, der in dem Antrag auf Gewahrung eines
Zweckzuschusses bis 30. April nachzuweisen ist.

An dieser Rechtslage hat die Regelung des Bundesgesetzgebers betreffend
die Zweckzuschiisse des Bundes in den Jahren 1974 und 1975 (Art. II der
2. KAG-Novelle, BGBL Nr. 281/1974) nichts geandert.

Da bis 30. April jeweils der Rechnungsabschluff des unmittelbar vorangegan-
genen Jahres vorzulegen ist (§58 KAG), wurde bis 30.4. 1975 der
RechnungsabschluB fiir 1974, bis 30. 4. 1976 der RechnungsabschluB} fiir 1975
vorgelegt.

Fir eine Trennung des Kalenderjahres, fiir welches der Beitrag zum
Betriebsabgang gewdhrt wird, von jenem Jahr, fiir welches jeweils der
Rechnungsabschluf§ bis 30. 4. des Folgejahres nachzuweisen ist, besteht keine
gesetzliche Grundlage (sh. VwGH-Erk. Z1. 585/76/6, zu § 47 06. KAG).

Es kann die zitierte Aussage des Verfassungsgerichishofes nur dahingehend
interpretiert werden, daB der ZweckzuschuBb auf Grundlage des Jahres zu
berechnen ist, in dem der nachgewiesene Betriebsabgang entstanden ist, aber in
dem unmittelbar darauffolgenden Kalenderjahr geleistet werden mub.

Die erhdhten Zweckzuschiisse fiir die Jahre 1974 und 1975 héatten daher vom
Bund auf Basis der Betriebsabgdnge der Jahre 1974 und 1975 berechnet und im
jeweiligen Folgejahr geleistet werden miissen. In konsequenter Verfolgung dieser
Rechtsauffassung errechnen sich die finanziellen Anspriiche der Stadt gegen den
Bund wie folgt:
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Betriebsabgang Prozentsatz der Prozentsatz der

(Rechnungsabschluf) Pflegegebiihr Betriebsabgédnge Zweckzuschufl
1972  80,416.664,60 10,0% héchstens 18,75% 8,744,193, —
1973 102,382.112,99 10,0% héchstens 18,75% 9,512.100,—
1974 104,290.105,28 12,8% héchstens 24,00% 14,388.598,40
1975 122,623.963,61 14,9% hochstens 28,00% 26,375,743,09

Summe 59,020.634,49

Der Bund hat jedoch die fiir die Betriebsabgange der Jahre 1974 und 1975
gesetzlich vorgesehenen erhéhten Zweckzuschiisse fdlschlicherweise auf die
Betriebsabgédnge der Jahre 1972 und 1973 angewendet. Daraus ergibt sich die
folgende Berechnungsweise des Bundes:

Betriebsabgang Prozentsatz der Prozentsatz des

(RechnungsabschluB) Pflegegebiihr Betriebsabganges Zweckzuschuli
1972  80,416.664,60 12,8% hochstens 24,00% 11,192.567,04
1973 102,382.112,99 14,9% hochstens 28,00% 14,173.029,—
1974 104,290.105,28 10,0% hochstens 18,75% 11,241.092,50
1975 122,623.963,61 10,0% hochstens 18,75% 17,701.841,—

Summe 54,308.529,54

Wie oben dargelegt, entspricht dieser Berechnungsmodus nicht der
Rechtslage. Der Anspruch der Kldgerin fiir die Jahre 1972-1975 beziffert sich
daher mit S 59,020.634,49. Vom Bund wurden dagegen lediglich Zweckzuschiisse
in der Gesamthohe von S 54,308.529,54 fiir diesen Zeitraum geleistet. Der vom
Bund aus diesem Titel zu leistende Differenzbetrag belduft sich somit auf
S 4,712.104,95.

II. Sollte jedoch der Verfassungsgerichtshof dieser oben dargelegten
Rechtsauffassung wider Erwarten nicht folgen konnen, so wéren fir die
Berechnung der erhéhten Zweckzuschiisse in den Jahren 1974 und 1975 jedenfalls
die Betriebsabginge der Jahre 1973 und 1974 zugrunde zu legen gewesen.
Argumentation: Die vom Verfassungsgerichtshof vertretene Rechtsauffassung
(VEGH-Erk. A 2/1964) schlieBt aus, daff der Bund seine Zweckzuschiisse auf Basis
(fiir die Betriebsahgdnge) des zweitvorangegangenen Jahres leistet. Daraus
ergdbe sich nachstehende Berechnung des Anspruches der Klagerin:

Betriebsabgang Prozentsatz der Prozentsatz des

(Rechnungsabschluf) Pflegegebiihr Betriebsabganges Zweckzuschull
1972  80,416,664,60 10,0% héchstens 18,75% 8,744.193,—
1973 102,382.112,99 12,8% hochstens 24,00% 12,175.488,—
1974 104,290.105,28 14,9% héchstens 28,00% 16,749.227 83
1975 122,623.963,61 10,0% héchstens 18,75% 17,701.841, —

Summe 55,370.749,83
Tatséchlich hat jedoch der Bund - wie oben bereits dargelegt - nur
Zweckzuschiisse in der Hohe von insgesamt S 54,308.559,54 fiir diesen Zeitraum
geleistet. Der vom Bund aus diesem Titel zu leistende Restbetrag beliefe sich
daher jedenfalls auf S 1,062.220,29."
Die klagende Partei begehrt folgendes Urteil:

..Die Republik Osterreich (Bund) ist schuldig, der Stadt Linz fiir die Jahre 1972
bis 1975 S 4,712.104,95 in eventu S 1,062.220,29 an Zweckzuschiissen gemal § 57
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KAG, BGBI Nr. 1/1957, in der Fassung BGBI. Nr. 281/1974 binnen 14 Tagen bei
sonstiger Exekution zu zahlen sowie die Kosten dieses Verfahrens zu ersetzen.”

2. Der Bund als beklagte Partei hat den in der Klage geschilderten
Sachverhalt auBer Streit gestellt und zusatzlich darauf hingewiesen, daB
. mittlerweile der Antrag auf Gewahrung des Zweckzuschusses fiir das
Jahr 1977 auf Basis des Betriebsabganges des Jahres 1975 in der von der
klagenden Partei angegebenen Hohe von S 17,701.841,—" vom Bund an
die klagende Partei angewiesen worden sei.

Die beklagte Partei wendet im wesentlichen folgendes ein:

.1...... das Begehren der klagenden Partei besteht allerdings nicht zu
Recht, da die beklagte Partei fiir die Berechnung der Zweckzuschiisse fiir die
Jahre 1974 und 1975 zu Recht die Rechnungsabschliisse fiir die Jahre 1972 und
1973 herangezogen hat. Die gleiche Abrechnungsmodalitdt wurde schon viele
Jahre vorher von der klagenden Partei unbeanstandet gehandhabt. Die klagende
Partei hat erstmalig mit Schreiben vom 21. 12. 1976 eine andere, nunmehr mit der
vorliegenden Klage begehrte Abrechnung verlangt.

2. Nach dem Wortlaut des § 65 des Bundesgesetzes vom 18. Dezember 1956,
BGBI. Nr. 1/1957, {iber Krankenanstalten (Krankenanstaltengesetz KAG), das am
7. Jinner 1957 im Bundesgesetzblatt kundgemacht wurde, ist dieses Bundesge-
setz, auch soweit es unmittelbar anwendbares Bundesrecht enthalt, zu demselben
Zeitpunkt in Kraft getreten, an dem in den einzelnen Léndern die
Ausfiihrungsgesetze in Kraft getreten sind, das ist im Falle Oberésterreich der 14
1958 (siehe § 65 des Landesgesetzes vom 13. Mérz 1958 Nr. 19/1958). Lediglich
aus dem Bericht des Ausschusses fiir soziale Verwaltung Nr. 164 der Beilagen zu
den Stenographischen Protokollen des Nationalrates VIIL GP kénnten allenfalls
auf den - vom Gesetzeswortlaut abweichenden -~ Willen des Gesetzgebers
geschlossen werden, daB der Teil des Krankenanstaltengesetzes, der unmittelbar
anwendbares Bundesrecht enthilt, sofort nach der Kundmachung desselben sohin
am 7.1. 1957 wirksam werden sollte. Da jedoch einzig und allein nur der
kundgemachte Gesetzestext entscheidend ist, nicht aber die Absicht des
Gesetzgebers, soweit sie nicht in irgend einer Weise im Wortlaut des Gesetzes
zum Ausdruck gelangt (siehe Erkenntnis des VwGH vom 28. 3. 1962, Z1. 1550/59,
u. a. mehr), kommt diesem Umstand keine Bedeutung zu. GemdB § 58 KAG sind
die Antrige um Gewiéhrung eines Zweckzuschusses des Bundes zugleich mit den
hiefiir erforderlichen Nachweisen {Rechnungsabschliisssen) nach Priifung durch
die Landeshauptménner dem Bundesministerium fiir soziale Verwaltung bis
30. April eines jeden Kalenderjahres vorzulegen. Bei den Nachweisungen handelt
es sich somit um Jahresnachweisungen. Diese Nachweisungen (Rechnungsab-
schliisse) hatten daher fiir das Jahr 1957 friihestens in den ersten Monaten 1958
erstellt und von den Landeshauptménnern iiberpriift werden koénnen, wdren sie
bis 30.4. 1958 dem Bundesministerium fiir soziale Verwaltung vorzulegen
gewesen und wére die Auszahlung wegen der Notwendigkeit der Berticksichti-
gung auch der nach dem 30. April 1958 eingelangten Antrdge — die im § 65 KAG
enthaltenene Frist ist nur eine Ordnungsfrist — weiters wegen der Notwendigkeit
einer Stellungnahme des Bundes zur Hohe der ZweckzuschuBforderungen bzw.
zu den Berechnungsgrundlagen, und wegen der technischen Schwierigkeiten der
Anlaufszeit frithestens in den letzten Monaten des Jahres 1958 moglich gewesen.
Angesichts der prekdren Lage mancher Krankenanstalten hat der Bund jedoch
bereits das Kalenderjahr 1957 als Anlaufjahr genommen und hat auch deshalb der
damalige Bundesminister fiir Finanzen zugestimmt, daf fir die Bemessung der
Zweckzuschiisse des Bundes fiir das Anlaufjahr 1957 nicht die Rechnungsab-
schliisse des Jahres 1957 abgewartet werden miissen, sondern daf der Bemessung
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der Zweckzuschiisse fiir das Jahr 1957 die Rechnungsabschliisse des Jahres 1956
der Krankenanstaltentriger zugrunde gelegt werden kénnen, welche Regelung
dann mit dem Runderlaf des Bundesministeriums fiir soziale Verwaltung vom
8. 4. 1958, Z1. V-31.399-20/JA/58, allen Landeshauptmédnnern kundgetan wurde.
Nach dem dg. Erkenntnis vom 13. 10. 1964, A 2/64-15, handelt es sich bei diesem
ErlaB um keine Rechtsquelle.

3. Auf diese Weise erhielt auch die Stadt Linz als Rechtstrdger der A. 6.
Krankenanstalt Linz erstmalig bereits Anfang 1958 den Zweckzuschuf fiir das
Anlaufjahr 1957 auf Basis des Rechnungsabschlusses 1956 und sodann Anfang
1959 den ZweckzuschuB fiir das Jahr 1958 auf Basis des Rechnungsabschlusses
1957, obwohl die beklagte Partei seinerzeit — wie jetzt noch — entsprechend dem
Gesetzeswortlaut die Auffassung vertreten héatte konnen, daB erstmalig die
klagende Partei gemdB § 57 in Verbindung mit § 58 KAG einen Anspruch auf
ZweckzuschuB fir das Jahr 1958 auf Basis des Rechnungsabschlusses 1958 im
Jahre 1959 gehabt hatte. Die fiir die klagende Partei giinstige Regelung wurde
analog auch in den folgenden Jahren gehandhabt, so daB die beklagte Partei in
Wahrheit jeweils fiir zwei Jahre im voraus Zweckzuschiisse leistet. Die beklagte
Partei hat auf Grund dieser Regelung jedenfalls eine Vorleistung der beklagten
Partei namlich fiir die Jahre 1956 und 1957, und zwar fiir das Jahr 1956 einen
Zweckzuschufi in der Hoéhe von S 2,390.370,40 und fiir das Jahr 1957 von
S 2,619.549,10, sohin insgesamt einen Betrag von S 4,949.919,50, erhalten, deren
Riickforderung sie sich vorbehalt,

4, In der Folge versuchten einige Krankenanstaltentrdger gegeniiber der
beklagten Partei die Ansicht durchzusetzen, daB die Zusage des Bundesministe-
riums fiir Finanzen entsprechend der mit den Landern getroffenen Rahmenverein-
barung dahin gegangen ware, daB der Bund verpflichtet gewesen ware, bereits fiir
das Jahr 1956 Zweckzuschiisse zu leisten und dafl daher der Bund mit der
Zuweisung der Zweckzuschiisse im Riickstand wiére. Daher wurde mit dem
Runderla des Bundesministeriums fiir soziale Verwaltung vom 15.1 1961,
Z1. V-9931/27/JA/61, auf welche sich die beklagte Partei auch im gegenstandli-
chen Falle als Beweismittel bezieht, dieser Auffassung entgegengetreten.
Samtliche Krankenanstaltenrechtstrdger — so auch die klagende Partei - sind
dieser Auffassung der beklagten Partei in der Folge bei der Abrechnung der
Zweckzuschiisse gefolgt. Die angefithrten Erldsse des Bundesministeriums fir
soziale Verwaltung waren auch der klagenden Partei hinlidnglich bekannt und
blieben allseits jahrelang unwidersprochen.

5. Der unter Zugrundelegung des im Gebarungsjahr 1972 aufgelaufenen
Betriebsabganges sich ergebende ZweckzuschuB fur das A. 6. Krankenhaus Linz
stellt daher den ZweckzuschuB fiir das Jahr 1974 sowie weiters analog der fiir den
Betriebsabgang des Jahres 1973 den ZweckzuschuB fiir das Jahr 1975 dar. Durch
Art. II der 2. KAG-Novelle vom 3. Mai 1974, BGBI. Nr. 281, wurden nicht die im
§ 58 KAG 1957 festgelegten Abrechnungs- und Zahlungsmodalitdten gedndert, so
daB die in diesem Artikel angefiihrten Prozentsdatze von 12,8 und 14,9
entsprechend der weiterhin geltenden und von der klagenden Partei auch
unwidersprochen fiir diese Jahre bis Ende 1976 vorgenommenen Abrechnungs-
modalitaten jeweils auf Basis der Rechnungsabschliisse der Vorjahre, d. h. 1972
und 1973 unveridndert auf die Jahre zu beziehen sind, fiir die die Zweckzuschiisse
von der beklagten Partei gewédhrt wurden. Diese Regelung ist — entgegen der
Auffassung der klagenden Partei — auch in der obzit. KAG-Novelle hinldnglich
deutlich zum Ausdruck gekommen. Zunéchst ergibt sich aus dem Titel des Art. II
Regelung der Zweckzuschiisse des Bundes in den Jahren 1974 und 1975" im
Zusammenhalt mit Abs. 4 des Artikels III, wonach der Art. Il mit 1. Janner 1974 in
Kraft tritt und seine Wirksamkeit mit 31, 12. 1975 verliert, deutlich, daf} sich der
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erhohte ZweckzuschuB jeweils auf das Auszahlungsjahr zu beziehen hat, weil
eben die Zahlungsverpflichtung der beklagten Partei gegentiber den Krankenan-
staltenrechtstrdgern sohin auch der klagenden Partei nur flir diese beiden
Budgetjahre 1974 und 1975 nach den auch fiir die anderen Gebietskdrperschaften
geltenden Budgetgrundsétzen Geltung haben sollte. Da eine Anderung der im
§ 58 KAG festgelegten und im {ibrigen auch durch viele Jahre unbeanstandet
angewendeten Abrechnungsmodalitdten durch diese Novelle nicht bewirkt
werden sollte und auch nicht vorgenommen wurde, kann es auch aus diesen
Griinden keinen Zweifel geben, daB die von der beklagten Partei vorgenommene
Abrechnung gesetzméBig ist. Dementsprechend hat die beklagte Partei in den
jeweiligen Bundesfinanzgesetzen fiir die Jahre 1974 und 1975 unter dem
finanzgesetzlichen Ansatz 1/17424, , Aufwand nach dem KAG" bereits in diesen
Jahren fiir die Bedeckung der erhdhten Zweckzuschiisse im Budget Vorsorge
treffen miissen. Folgt man dagegen der Auffassung der klagenden Partei, hétte
diese fiir die Jahre 1972 und 1973 einen 10% iibersteigenden und damit weit
iiberhéhten ZweckzuschuB unbeanstandet angenommen, den die beklagte Partei,
also entgegen fundamentalen Budgetgrundsitzen, ohne dazu verpilichtet zu sein,
vorzeitig ausbezahlt hdtte. Es geht jedoch nicht an, daB die klagende Partei
einseitig von ‘einer seinerzeit fiir sie unzweifelhaft gunstigen, jahrelang
unbeanstandet gehandhabten Regelung der Abrechnung der Zweckzuschisse
nunmehr abgeht, um nunmehr einen weiteren hoheren Zweckzuschufl durch die
beklagte Partei zu erreichen.

6. Sollte der hohe Verfassungsgerichtshof das Zurechtbestehen der oben
dargelegten Abrechnungsmodalitat der Zweckzuschiisse nicht als gegeben
erachten, wiren die Zweckzuschiisse fiir die Jahre 1956 und 1957 in Hohe von
insgesamt S 4,949.919,50 seinerzeit jedenfalls ohne Rechtsgrundlage an die
klagende Partei bezahlt worden. Die beklagte Partei wendet somit in eventu bis
zur Hohe der Klagsforderung die zu Unrecht fir die Jahre 1956 und 1957
geleisteten Zweckzuschiisse in Héhe von zusammen S 4,949.919,50 aufrechnungs-
weise ein .. ."”

Die beklagte Partei stellt den Antrag auf kostenpflichtige Klagsab-
weisung.

3. Beide Parteien haben iber Aufforderung des VIGH Listen
vorgelegt, in denen die seit dem Jahre 1958 bis zum Jahre 1977 vom
Bund der Stadt Linz gemdB § 57 KAG geleisteten Zweckzuschiisse
zusammengestellt sind.

Diese Listen stimmen in Ansehung der Hohe der bezahlten Betrage,
der Zahlungszeitpunkte und der jeweils fiir die Verrechnungsbasis
mafigeblichen Jahre iiberein.

Nicht {iberein stimmt teilweise die Angabe des Jahres, fiir welches
der jeweilige ZuschuB der Erkldrung des BM fiir soziale Verwaltung
bzw. fiir Gesundheit und Umweltschutz zufolge gewdhrt wurde.

II. Der VIGH hat iiber die Zuldssigkeit der Klage und der
Aufrechnungseinrede der beklagten Partei erwogen:

1. Die gesetzliche Verpflichtung des Bundes zur Gewahrung von
Zweckzuschiissen i. S. der §§ 12 und 13 F-VG 1948 und §§ 57 ff. KAG ist
stfentlich-rechtlicher Natur. Eine besondere Zustdndigkeit der Gerichte
ist nicht normiert. Zur Geltendmachung des der Leistungsverpilichtung
des Bundes entsprechenden vermégensrechtlichen Anspruches kann
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daher der ordentliche Rechtsweg nicht beschritten werden. Es besteht
aber keine positive Rechtsnorm, wonach iiber solche Anspriiche im
Verwaltungsweg zu entscheiden wire (Slg. 3736/1960 und 4818/1964).

Da also der gegen den Bund gerichtete vermogensrechtliche

Anspruch weder im ordentlichen Rechtsweg auszutragen noch durch
Bescheid einer Verwaltungsbehorde zu erledigen ist, ist die Zustdandig-
keit des VIGH gemdB Art. 137 B-VG gegeben.

2. Die beklagte Partei wendet fiir den Fall, daB die Klageforderung zu
Recht bestehen sollte, ein, daf der Bund der Stadt Linz unter dem Titel
. Zweckzuschiisse nach dem KAG" fiir die Jahre 1956 und 1957
insgesamt einen Betrag von 4,949.919,50 S iiberwiesen habe; diese
Leistungen seien aber nach dem Gesetz nicht geschuldet gewesen.
Durch Aufrechnung dieses zu Unrecht von der Stadt Linz in Empfang
genommenen Betrages sei der Anspruch der klagenden Partei erloschen.
Die beklagte Partei griindet darauf in eventu ihren Antrag auf
Klagsabweisung.

Das VerfGG enthilt keine ausdriickliche Bestimmung iiber die
Zulassigkeit einer Aufrechnungseinrede. Nach § 35 Abs. 1 VerfGG sind
aber, soweit dieses Gesetz keine anderen Bestimmungen enthdlt, die
Bestimmungen der ZivilprozeBordnung anzuwenden, also auch jene
iiber die erwahnte Einrede. Die ZivilprozeBO laBt — wie sich aus den
§§ 391 Abs. 3 und 411 ergibt — diese Einrede zu.

Der VIGH hat mit Erk. Slg. 5732/1968, 6198/1970 und 7003/1973
ausgefiihrt, aus Art. 137 B-VG ergebe sich, dafl eine Dbestrittene
Forderung, iiber die die zustdndige Behorde noch nicht entschieden hat,
jedenfalls dann nicht als aufrechenbare Gegenforderung angesehen
werden kann, wenn sie entweder im ordentlichen Rechtsweg
auszutragen oder iiber sie durch Bescheid einer Verwaltungsbehdérde zu
entscheiden ist, daB also dem VIGH die Zustandigkeit, liber eine
Gegenforderung zu entscheiden, insbesondere dann fehle, wenn sich der
Anspruch nicht gegen eine im Art. 137 B-VG genannte Partei richtet.

Im vorliegenden Fall richtet sich die Forderung auf Riickzahlung von
zu Unrecht geleisteten Betrdgen gegen eine Gemeinde (die Stadt Linz).
Bei diesen Betrdgen handelt es sich um solche, die vom Bund zwar unter
dem Titel ,,Zweckzuschiisse nach § 57 KAG" geleistet wurden, diese
Leistungen seien aber — wie der Bund nunmehr meint — zu Unrecht von
ihm erbracht worden. Wie sich aus der vorstehenden Z. 1 ergibt, fallt es
in die Zustdndigkeit des ViGH, dariiber zu entscheiden, ob und in
welcher Hohe ein derartiger ZweckzuschuBl gebiihrt. Der VIGH ist daher
auch zustdndig, iiber den gegen eine Gemeinde gerichteten Anspruch
auf Riickforderung solcher Zweckzuschiisse zu entscheiden.

Die Aufrechnungseinrede ist zuléssig.
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IlI. In der Sache selbst hat der VIGH erwogen:

1. Die vom Bund zum Betriebsabgang der allgemeinen offentlichen
Krankenanstalten zu leistenden Zuschiisse sind in den §§ 57 und 58 KAG
geregelt, die unter der Uberschrift ,, Zweckzuschiisse des Bundes (§§ 12
und 13 F-VG 1948, BGBL. Nr. 45)" stehen. Diese beiden Bestimmungen
lauten (i. d. F. der 1. KAGNov. BGBL 27/1958):

.,§ 57. Zu dem sich durch die Betriebs- und Erhaltungskosten gegeniiber den
Einnahmen ergebenden Betriebsabgang offentlicher Krankenanstalten der im § 2
Abs.1 Z.1 und 2 bezeichneten Art, mit Ausnahme der 6ffentlichen
Krankenanstalten fiir Geisteskrankheiten, leistet der Bund einen Zweckzuschuf,
dessen Hohe pro Verpflegstag 10 v. H. der fiir die betreffende Krankenanstalt
amtlich festgesetzten Pflegegebiihr der niedrigsten Gebiihrenklasse, héchstens
jedoch 18,75 v. H. des gesamten Betriebsabganges betrdgt.

§ 58. Antrdge der Rechtstrager offentlicher Krankenanstalten um Gewdhrung
eines Zweckzuschusses gemdlB § 57 sind zugleich mit den hiefiir erforderlichen
Nachweisen iiber die finanzielle Gebarung der Krankenanstalt, insbesondere
iiber den Gesamtbettenstand, Bettenbelag, amtlich festgesetzte Pflegegebitihren,
Einnahmen, Ausgaben und Betriebsabgang vom Landeshauptmann zu priifen,
allenfalls richtigzustellen und von diesem dem Bundesministerium fiir soziale
Verwaltung” (seit dem BG, BGBL Nr. 25/1972, der Bundesminister fliir Gesundheit
und Umweltschutz) ,,bis 30. April eines jeden Kalenderjahres vorzulegen.”

Die Zweckzuschiisse des Bundes zum Betriebsabgang der allgemei-
nen offentlichen Krankenanstalten ,in den Jahren 1974 und 1975"
wurden durch Art.II Z. 1 der 2.Nov. zum KrankenanstaltenG,
BGBI, 281/1974 (2. KAGNov.), wie folgt besonders geregelt:

+Zu dem sich durch die Betriebs- und Erhaltungskosten gegeniiber den
Einnahmen ergebenden Betriebsabgang der im § 57 genannten Krankenanstalten
leistet der Bund einen Zweckzuschuli, dessen Hohe pro Verpflegstag im Jahre
1974 12,8v.H. und im Jahre 1975 14,9v.H. der fiir die betreffenden
Krankenanstalten amtlich festgesetzten Pflegegebtihr der allgemeinen Gebiihren-
klasse, hochstens jedoch im Jahre 1974 24 v. H. und im Jahre 1975 28 v. H. des
gesamten Betriebsabganges betragt.”

2. a) Zunédchst ist der Inhalt der §§ 57 und 58 KAG zu ermitteln.

Die zitierten Gesetzesbestimmungen enthalten keinen bestimmten
Zahlungstermin. Als einzige Frist ist im § 58 leg. cit. der 30. April eines
jeden Kalenderjahres vorgesehen. Bis zu diesem Zeitpunkt sind die
Antrdge auf Gewéhrung eines Zweckzuschusses dem BM fiir Gesundheit
und Umweltschutz im Wege des LH vorzulegen.

Dem Antrag sind die erforderlichen Nachweise {iber die finanzielle
Gebarung anzuschliefen, und zwar - dem offenkundigen Sinn des
Gesetzes zufolge - jene iber die Gebarung des unmittelbar
vorangegangenen Kalenderjahres. Mangels anderslautender Bestim-
mungen ist somit der ZweckausschuB zu dem Betriebsabgang des
unmittelbar vorangegangenen Kalenderjahres zu leisten, der in dem
Antrag auf Gewdhrung eines Zweckzuschusses bis 30. April nachzuwei-
sen ist (vgl. Slg. 4818/1964).
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Der VIGH hat im soeben zit. Erkenntnis weiters dargetan, dal gema0
§§ 57 und 58 KAG und § 904 ABGB der ZweckzuschuB} sogleich, d. h.
ohne unnétigen Aufschub, spétestens jedoch bis zum 31. Dezember des
Jahres, in dem der Antrag vorgelegt wurde, zu leisten ist. Der VIGH sieht
sich nicht veranlaBt, von dieser Rechtsprechung abzugehen.

Die Berechnung der Hohe der Zweckzuschiisse richtet sich, wenn
sich aus dem Wortlaut und dem Sinn des § 57 KAG deutlich ergibt, nach
jenen Pflegegebiihren, die fiir das Jahr galten, fiir das der Zuschuf
gewdhrt wird und nach dem Betriebsabgang, der sich in demselben Jahr
ergeben hat. Bei diesem fiir die ZuschuBhéhe maligeblichen Jahr handelt
es sich nach dem oben Gesagten um das Jahr, das dem Jahr der
Falligkeit vorangeht.

Nichts deutet darauf hin, daB der fiir die Berechnungsbasis der
Pflegegebiihr und des Betriebsabganges maBgebliche Zeitraum von
jenem abweichen sollte, fir den der Zuschuf (der ja nur zur - teilweisen
_ Bedeckung des in diesem Zeitraum entstandenen Abganges dient)
gewahrt wird.

Daran andert nichts, wenn unmittelbar nach Inkrafttreten des KAG
aus praktischen Erwdgungen zunéchst als Berechnungsbasis flir den
ersten ZuschuB der im Jahr 1956 entstandene Betriebsabgang gewahlt
wurde, um die erste ZuschuBleistung rascher bewirken zu kénnen.

Die Hohe der Zweckzuschiisse wird — wie sich aus § 12 Abs. 2 F-VG
1948 ergibt — durch Gesetz festgesetzt: sie unterliegt daher nicht der
freien Disposition des Bundes und der empfangenden anderen
Gebietskorperschaft. Es ist ausgeschlossen, dab ein Gesetzesauftrag
durch ein (diesem entgegenstehendes) Verhalten der Bundesverwaltung
gedndert wird, selbst wenn die andere Gebietskorperschaft dieses
Verhalten jahrelang billigt.

b) Art. Il Z. 1 der 2. KAGNov. ist unklar gefaBit. Aus dem Titel des
Art. 11, ,,Regelung der Zweckzuschiisse des Bundes in den Jahren 1974
und 1975", in Zusammenhalt mit Art. III Abs. 4, wonach der Art. IT mit
1. Jinner 1974 in Kraft tritt und mit 31. Dezember 1975 seine
Wirksamkeit verliert, ist jedoch zu schliefien, daB es nicht darauf
ankommt, fiir welches Jahr der ZuschuB geleistet wird, sondern wann er
rechtens ausgezahlt wird, also darauf, welche Zweckzuschiisse der Bund
in den Jahren 1974 und 1975 zu leisten hatte. Aus den Darlegungen der
vorstehenden lit. a folgt, daB im Jahre 1974 der fiir das Jahr 1973
gebiihrende ZuschuB auf der Verrechnungsbasis 1973, und daf im Jahre
1975 der fiir das Jahr 1974 gebiihrende ZuschuB auf der Verrechnungsba-
sis 1974 zu leisten ist (vgl. hiezu auch das VwGH-Erk. vom 24. Feber
1977, Z.585/76). Fiir diese Verrechnungsbasis-Jahre sind die durch
Art. II der 2. KAGNov. geanderten Prozentsdtze anzuwenden.
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Das diese Auslequng zutrifft, wird durch das 2. Budgetiiberschrei-
tungsG 1974, BGBI. 732, unterstiitzt. Fir ,unabweisliche Mafinahmen"
wurde mit § 1 leg. cit, u. a. die Uberschreitung des im BundesfinanzG flir
das Jahr 1974, BGBL 1, vorgesehenen Ausgabenansatzes 1/17424
.Aufwand nach dem Krankenanstaltengesetz’ um 131400 000 S
genehmigt. In der Regierungsvorlage (1319, BIgNR, XIII. GP) wird der
erforderliche Mehraufwand damit begriindet, daB auf Grund des Art. 1
der 2. KAGNov. ein erhohter ZweckzuschuB zu leisten ist. Aus den
weiteren Ausfiihrungen geht klar die Meinung der BReg. (die offenbar
vom Bundesfinanzgesetzgeber iibernommen wurde — vgl. den AusschuB-
bericht, 1349 BIgNR, XII. GP) hervor, daB der erste durch die
2. KAGNov. bedingte erhdhte Zweckzuschub (12,8% statt bisher 10% der
amtlich festgesetzten Pflegegebiihr, hichstens 24% statt bisher 18,75%
des gesamten Betriebsabganges) im Jahre 1974 zu leisten war.

3. a) Der wesentliche Inhalt des Klagebegehrens besteht im Antrag
auf Zuspruch der Differenz zwischen jenen Zweckzuschiissen, die der
Bund der Stadt Linz fiir , die Jahre 1972 bis 1975" tatsachlich geleistet
hat und jenen Zweckzuschiissen, die der Stadt Linz von Gesetzes wegen
zugestanden wdéren. §

Die klagende Partei beziffert diese Differenz mit 4712 104,95 S in
eventu mit 1062 220,29 S.

b) Die formelle Deklaration des Bundes, fiir welches Jahr der von ihm
geleistete ZweckzuschuB bestimmt sei, ist unbeachtlich, und zwar auch
dann, wenn die andere Gebielskorperschaft diese Deklaration (still-
schweigend) gebilligt hat (siehe oben IIL. 2. a).

Um zu kldren, welchem Jahr ein bestimmter Zweckzuschul
zuzurechnen ist, ist auf den ersten, unter Bezugnahme auf das KAG
bezahlten Jahresbetrag zuriickzugreifen. Daran sind in lickenloser
Folge die spéter iiberwiesenen Jahresbetrage anzuschliefien.

¢) aa) Um festzustellen, fiir welches Jahr der erste vom Bund bezahlte
Jahresbetrag tatsdchlich geleistet worden ist, ist zu untersuchen, fir
welches Jahr der Stadt Linz der erste ZweckzuschuB nach dem KAG
gebiihrt hat.

bb) GemdB § 65 Abs. 1 KAG | tritt dieses Bundesgesetz gegeniiber
den Bundeslandern fiir die Ausfiihrungsgesetzgebung mit dem Tag der
Kundmachung'' (7. Janner 1957), ,im ibrigen in jedem Bundesland
gleichzeitig mit dem in dem betreffenden Bundesland erlassenen
Ausfiihrungsgesetz in Kraft".

Ahnliche Formulierungen sind in den etwa aus der gleichen Zeit wie
das KAG stammenden Vorschriften enthalten, mit denen das Inkrafttre-
ten von bundesgrundsatzgesetzlichen Bestimmungen geregelt wird (z. B.
Art.TI Abs. 1 des LandarbeitsG, BGBL 140/1948; Art. V Abs.2 des
AgrarbehérdenG 1950, BGBI. 1/1951; Art. III Abs. 1 des GrundsatzG 1951
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iiber die Behandlung der Wald- und Weidenutzungsrechte sowie
besonderer Felddienstbarkeiten, BGBl. 103/1951). -

Es hat zwar zunidchst den Anschein, als wiirde sich die
Inkrafttretensregel des letzten Halbsatzes des § 65 Abs. 1 KAG auf jenen
Teil des Gesetzes beziehen, der nich t grundsatzgesetzliche Bestimmun-
gen (also unmittelbar anwendbares Bundesrecht) enthdlt. An der
Richtigkeit dieser Auslegung entstehen aber im Hinblick auf die
geschilderte, damals iibliche legistische Praxis erhebliche Zweifel; diese
Praxis scheint namlich nur damit erkldrbar zu sein, daB sie von der
Rechtsansicht ausgegangen ist, das Grundsatzgesetz trete den Norm-
adressaten gegeniiber erst mit Erlassung des Landesausflihrungsgeset-
zes in Kraft; dann aber konnte sich auch der letzte Halbsatz des § 65
Abs. 1 KAG wohl nur auf die grundsatzgesetzlichen Bestimmungen des
Gesetzes beziehen.

Unter diesen Umstdnden ist auf den Ausschufibericht zum KAG (164
BlgNR, VIIL GP) zurlickgreifen, der zu § 65 besagt:

. .Diese Bestimmung bezieht sich nur auf den grundsatzgesetzlichen Teil und
die binnen Jahresfrist zu erlassenden Ausfithrungsgesetzes der Bundesldnder,
wahrend die Bestimmungen des Zweiten Teiles dieses Bundesgesetzes, die
unmittelbar anwendbares Bundesrecht enthalten, sofort nach Kundmachung
wirksam werden."

Der ViGH nimmt auf Grund der obigen Ausfithrungen an, daB § 65
Abs. 1 KAG den Inhalt hat, der sich aus dem AusschuBbericht ergibt. Das
bedeutet, daB diese Bestimmung lediglich das Inkrafttreten des Ersten
Teiles des KAG, der , grundsédtzliche Bestimmungen iiber Krankenan-
stalten'’ enthalt, regelt, nicht aber das Inkraftireten des Zweiten Teiles
(unmittelbar anwendbares Bundesrecht). Fiir diesen Zweiten Teil trifft
sohin das KAG in Ansehung des Inkrafttretens keine Regelung; damit
gelten fiir diesen Zweiten Teil des KAG (in dem sich die §§ 57 und 58
finden) die Bestimmungen des Bundesgesetzes iiber das BGBIL

Die §§ 57 und 58 KAG sind sohin nach Ablauf des Tages der
Kundmachung (7. Jénner 1957) in Kraft getreten.

cc) Daraus ergibt sich, daB der erste Zweckzuschull des Bundes nach
dem KAG fiir das Jahr 1957 gebiihrt hat; dieser war den Ausfiihrungen in
der vorstehenden Z. 2 zufolge im Laufe des Jahres 1958 zu bezahlen.

Fiir die Richtigkeit dieser Auslequng spricht auch, daB im
BundesfinanzG 1957 noch kein entsprechender Budgetansatz aufscheint,
wohl aber im BundesfinanzG 1958,

d) Der erste vom Bund der Stadt Linz geleistete Zweckzuschuff wurde
fiir das Jahr 1957 bezahlt.

4. Aus dem Gesagten ergibt sich folgendes Bild:

a) Der Bund hat der Stadt Linz auf Grund des KAG tatsdchlich die
folgenden Zweckzuschiisse geleistet:
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Verrechnungsbasis

Zahlungs- Deklariert — Tatsachlich Bezahlte Betrage
zeitpunkt vom BM gezahlt auf dem % d. Pflege- Hochst-% Schilling
f. d. Jahr Jahr ¢gebiithren des BA )
zum BA 1Y)
1958 1956 1957 1956 10 18,75 2 390 370,40
zum BA 1)
1959 1957 1958 1957 10 18,75 2619 549,10
zum BA )
1960 1958 1959 1958 10 18,75 2685 180,—
f. d. Jahr
1961 1960 1960 1959 10 18,75 2 622 240,—
f. d. Jahr
1970 1969 1969 1968 10 18,75 5836 168, —
f. d. Jahr
1971 1970 1970 1969 10 18,75 6 766 440,—
f. d. Jahr
1972 1971 1971 1970 10 18,75 7 284 024, —
f.id ilaht
1973 1972 1972 1971 10 18,75 7721 544,—
f. d. Jahr
1974 1974 1973 1972 12,8 24 11 192 567,04
3 f. d. Jahr
1975 1975 1974 1973 14,9 28 14 173 029,—
f. d. Jahr
1976 1976 1975 1974 10 18,75 11 241 092,50
f. d. Jahr
19%7 1977 1976 1975 10 18,75 17 701 841,—
') BA = Betriebsabgang

Fir die Jahre 1972 bis 1975 hat der Bund also der Stadt Linz an
Zweckzuschiissen nach dem KAG 44 328 232,54 S bezahlt.

b) Nach den Ausfithrungen in der vorstehenden Z. 2 hatten der Stadt
Linz aber gebiihrt:
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Hochst-% d.
Falligkeit fiir das Jahr auf dem Jahr % d. Pflege- Betriebs- Gebiihrender Betrag
gebiihren abganges in Schilling
1973 1972 1972 10 18,75 8 744 193, —
1974 1973 1973 12,8 24 12 175 488,—
1975 1974 1974 14,9 28 16 749 227 83
1976 1975 1975 10 18,75 17 701 841,—

55 370 749,83
—44 328 232,54

Fiir die Jahre 1972 bis 1975 hat der Bund daher der
Stadtlkinzed Al e Rt LRGeS IR T et G 11 042 517,29 S
vorerst an Zweckzuschiissen geleistet. :

Der Bund hat aber — wenngleich erst nachdem die
vorliegende Klage eingebracht worden war (namlich am
14, Juli 1977) — der Stadt Linz einen weiteren Zweckzu-
seRUfiTnider Hae Som st tine i WIS s e e v 17 701 841,—S
iiberwiesen. Dieser Betrag ist auf die offen gewesene
Schuldvon . . ... ..11 042 517,298
anzurechnen. Das bedeutet einerseits, daB der Bund der
Stadt Linz fiir das Jahr 1976 bisher lediglich einen
Ve CRZNSCRUBIVOR & L b s e e i n e sl s o 6 659 323,71 S
und fiir das Jahr 1977 tiberhaupt noch nicht geleistet hat. Das bedeutet
andererseits, dal} der Bund der Stadt Linz die fiir die Jahre 1972 bis 1975
gebiihrenden Zweckzuschiisse (obschon verspatet) bezahlt hat.

Das Klagebegehren ist daher abzuweisen.

5. Die beklagte Partei hat die Aufrechnungseinrede nur unter der
Bedingung geltend gemacht, daB die Klagsforderung zu Recht besteht.
Da dies nicht der Fall ist, eriibrigt es sich, darauf einzugehen, ob die
geltend gemachte Gegenforderung des Bundes zu Recht besteht.
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AVG 1950; §21 Abs.1, §23 Abs.1, § 23 Abs. 7, § 24 Abs. 1;

rechtmdBige Zustellung

Beschl. v. 8. Juni 1978, B 31/76

Die Beschwerde wird zuriickgewiesen.

Begriindung:

L. 1. In der unter Berufung auf Art. 144 B-VG erhobenen Beschwerde
wird folgendes vorgebracht: ,,Am 14. 1. 1976 wurde ich von Beamten der
Bundespolizeidirektion Linz zu III St 26064/74 unter Androhung
sofortiger Arretierung gezwungen, einen Betrag von 1260 S zu bezahlen,
obwohl ich einen solchen nicht schulde. Gegen diese faktische
Amtshandlung erhebe ich gemaB § 144 (richtig Art. 144) B-VG
Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof (Slg. 3164 u. a.). Die
Empfangsbestdtigung vom 14. 1. 1976 liegt in Ablichtung bei."

Sodann wird in der Beschwerde ausgefiihrt, es sei mit Bescheid der
06. LReg. vom 31. Oktober 1975, zugestellt am 12. November 1975, iiber
den Bf. eine Geldstrafe von 600S verhdngt worden, so daB er
einschlieBlich der Verfahrenskosten einen Betrag von 720 S zu bezahlen
gehabt hatte. Er gebe zu, die Bezahlung im Trubel des Weihnachtsge-
schiftes iibersehen zu haben.

Am 14. Janner 1976 sei vor der Privatwohnung des Bf. ein
Arrestantenwagen vorgefahren, um ihn zur Verbiiung der Ersatzarrest-
strafe abzuholen, wenn er nicht den Betrag von 1260 S sogleich bezahle.
Dies sei ohne Riicksicht auf die Nachbarn des Bf,, seine Lebensgefahrtin
und seine anwesende flinfjdhrige Tochter Claudia geschehen.

Am Wachzimmer seien seine Einwande, daB er nicht 1260 S, sondern
lediglich 600 S und die Verfahrenskosten schulde, als ,,uninteressant'
unbeachtet geblieben. Man habe dem Bf. erklart, die Vollzugsanordnung
liege bereits vor, er werde in den Arrest abgefiihrt, wenn er nicht
sogleich 1260 S bezahle. Natiirlich habe er sich diesem Zwange gebeugt
und bezahlt.

Der Bf. sei nicht geneigt, sich ,eine derartige in einem Rechtsstaat
unglaubliche Amtshandlung bieten zu lassen’ und betrachte sich in
seinen verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Rechten , der persénlichen
Freiheit (Art. 8 StGG) sowie der Freiheit des Eigentums (Art. 5 StGG)"
verletzt. Ganz abgesehen davon erscheine ,,das Hausrecht gemaB Art. 9
StGG verletzt, da es unzuldssig gewesen' sei, ,gleich mit dem
Arrestantenwagen vor dem Wohnhaus vorzufahren und den Beschwerde-




